Vertiefung zum 2. Vortrag vom 04. Marz 2011
(Folge 3: ,Software im Koraf)
lichtwort.de

Wie soll ein Analphabet ,lesen*?

Die Frage, wie es zu verstehen ist, dass Mohamsledu(lesen befohlen wird, obwohl er
erstens ein Analphabet war und zweitens nicht dig@sichert Gberliefert ist, dass der Engel
irgendein beschriebenes Blatt bei sich hatte, wirahchmal einfach damit erklart, das
arabische Wortjara®a bedeute eigentlich ,rezitieren®. Diese Erklaruisg fragwirdig, und
zwar aus folgenden Grinden:

- Das arabische Verhara®a ist ebennicht frei von Assoziationen zu geschriebenen
Texten, wie sich belegen lasst: Am Tage des Gevichird der jeweiligen
auferstandenen Person das Buch ihrer Werke Ubetreim diese in Erfahrung zu
bringen bzw. in Erinnerung zu rufen: {€s DEIN BUCH - HEUTE GENUGST DU SELBST
GEGEN DICH ALS ABRECHNER }. Die Gegner des Propheten (s) fordern als
Beglaubigung, selbst wenn er vor ihren Augen in Hanmel aufstiege: { ID WIR
WERDEN DEINEN AUFSTIEG NICHT GLAUBEN BIS DU AUF UNS EIN SCHREIBEN
HERABBRINGST, DAS WIR LESEN }? An diesen und anderen Stellen wird das Verb
gara°a verwendet, und man sieht deutlich, dass es sich eim Lesen zur
Informationsaufnahme statt nur um ein Rezitieraniautlichen Wiedergabe handelt.

-  Mohammed (s) hatte auf einen bloRen Rezitationbbefber gefragt, was er denn
rezitieren solle, statt spontan zu sagen, dassegr K esender® oder zum Lesen
unfahig sei. Zwar mag man meinen, auch letzterevAritsei nur nachvollziehbar,
wenn der Engel etwas Schriftliches bei sich gehsltte, doch kann sich jeder
vorstellen, dass Mohammed (s) u.U. davon ausgiass die Gestalt wiederum davon
ausging, er selbst habe etwas Schriftliches béi gehabt, auf dass sich die Gestalt
bezog.

Plausibler scheint, dass hier eine bewusste sdist Malinahme des Koran vorliegt. Diese
hatte namlich eine wichtige Parallele: Der Korasdbeeibt sich als ein Buch, wortlich ein
~Schreiben® kitab), das auf Mohammed (s) herabgebracht wurde, obletaterer ihn nicht

in Form von Tinte und Papier empfing: fREIESS AUF DICH DASBUCH HERABKOMMEN }°.
Dies fuhrt uns zu dem wichtigen Gedanken, dass dém Koran - womdglich nach
hochsteigener unkonventioneller Definition - sowdticher als auch das Lesen nicht von
Tinte, Papier oder die Kenntnis der arabischen iBaivhangig sind, damit von ,Blchern®
und vom ,Lesen” gesprochen werden kann.

Im gegenwartigen Informationszeitalter kann dieh\woel schneller nachvollzogen werden
als zur damaligen Zeit, sind wir es nun doch gewohmt Blichern in Form elektronisch
gespeicherter Dateien umzugehen und vom Vorgang,ldesens® zu sprechen, wenn der
Computer Daten in den Arbeitsspeicher ladt.
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So liegt es nun nahe, dass im Koran durchaus esseh’ gemeint ist, allerdings mit dem
Geist Mohammeds (s) anstelle von Papier als Mediaoh der inneren Rekapitulation des
Textes als Lesevorgang. Der Koran scheint diedraer Stelle zu bestéatigen, an der sich das
.Herz* Mohammeds (s) anbietet, als Medium angesetewerden: { WD ER IST WAHRLICH

DIE HERABSENDUNG DESHERRN DERWELTEN * DER GETREULICHEGEIST KAM MIT IHM HERAB

* AUF DIiIN HERZ, DAMIT DU zU DEN WARNERN GEHORSTe IN OFFENKUNDIGER ARABISCHER
ZUNGE }

Eine Gemeinsamkeit hat dies heutzutage bei ni@liischen Muslimen, die als Kinder ohne
Verstandnis des Inhalts Suren auswendig lerntemKindesalter Auswendiggelerntes brennt
sich besonders fest ein - und nach dem Arabisateals Erwachsene die Suren in sich
2wiederfinden*, sie erneut innerlich durchgehersé@e) und endlich verstehen.

Bei genauerer Uberlegung erweist sich jedenfaldssddas Essentielle am Schreiben und
Lesen in der Tat nicht die Mittel des Schreibend ursens sind, sondern die Speicherung
von Information und die Mdglichkeit der Wieder- ukideitergabe dieser Information, und
zwar alsuninterpretierteRohdaten.

Warum zunachst nur ,Lies“?

Naturlich stellt sich hier die Frage, warum das @eswuf Hira drei Mal den Befehl des
Lesens erteilt, scheinbar noch bevor Mohammed €g) Rest des Textes oder wenigstens
einen, der auf dem Papier seines Herzens standfaeggm hat. Vor dem Versuch der
Beantwortung dieser Frage muss zunachst festgestedtien, dass hier kein Widerspruch
vorliegt, und erst recht keiner, den man zur Wielguhg von irgendetwas benutzen kdnnte.
Denn ein Befehl ist keine Tatsachenaussage, unte edhderspriiche lassen sich nur
zwischen Tatsachenaussagen oder zwischen diesedeundealitat feststellen. EiBefehl
hingegen mag noch so unrealistisch oder sinnfiai && eignet sich naturlich nie dafur, mit
einem Satz wie ,Das ist unwahr* beantwortet zu weard- Nichtsdestotrotz lasst sich tUber
Sinn oder Erklarung nur spekulieren. Folgende Mibddeiten lassen sich nennen:

- Der Engel wollte die Aufnahmebereitschaft fur diste Offenbarung in Mohammed
(s) herstellen und diese zu héchster VollendungefithEr sollte fur die Aufnahme mit
dem dreimaligen ,Lies" so weit bereit gemacht werddass sein Analphabetismus
und die Objektlosigkeit des Befehls ihm selbst hiakehr als Hindernis schien.

- Der Wert der Handlung des Lesens im Allgemeineftesaum Ausdruck gebracht
werden, als wollte gesagt werden, dass das Lesenseich hohe Wichtigkeit besitzt,
dass Analphabetismus keine Entschuldigung ist.

- Maoglicherweise ist gemeint: ,Beginne in deinem Leletzt, zu lesen” oder ,,... oft
zu lesen® (d.h. was auch immer du an Lesenswirdigetast).

- Ebenfalls ist moglich, dass Mohammed (s) in selieerraschtheit den Stimmabsatz
am Ende des arabischen Worigs® als Satzende missverstand und dem Engel zu
frih antwortete. Die grobe Behandlung kann dann Aalsdruck daflr gesehen
werden, dass die Unterbrechung gottlicher Redet ragléssig ist. Somit ware das
Wort iqra® bei den ersten Malen kein Befehl des Engels gewesedern nur eine
neutrale Ubermittlung des Beginns der Versgrupge. \Berbindlichkeit des Befehls
kénnte erst im Nachhinein entstanden sein, als khohed (s) sich die Versgruppe
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wieder durch den Kopf gehen lief3, und sich somitdestens die empfangenen finf
Verse als Objekt des Lesens anboten.

Dies sind wohlgemerkt nur Mdglichkeiten, doch segen, dass eventuelle Behauptungen,
hier liege Sinnlosigkeit oder Widerspriichlichkeitryzu vorschnell getatigt wéren.

Der Unterschied zwischergira®ah und tilawah

Es gibt zwei Worter fur das Lesen, die vom Koranwendet werdengira®ah undtilawah.

Die im Befehligra® gemeinte Handlung dejira°ah ist tendenziell das in sich aufnehmende
oder verstehende Lesen, also besonders das Lesdresienden fir sich. Dagegen tendiert
tilawah zur Bedeutung des ,Verlesens®, ,Vorlesens” und ziterens®. Verbunden mit der
Prapositionsle, welches bei beiden Verben eine Person referdnzier vorgelesen wird,
kommt die Wurzel vortilawah im Koran 46 von insgesamt 63 Malen vor, die Wunraah
gird°ah dagegen nur 3 von insgesamt 88 Malen.

Ein weiteres Beispiel, welches zeigt, wie sefiird°ah im Unterschied zutilawah
Informationsaufnahme und -speicherungint: { WIR WERDEN DICH ZUMLESEN BRINGEN SO
DASS DU NICHT VERGESSEN WIRST}® In diesem Vers wird digara®aWurzel in einem
erweiterten Verbstamm im Zusammenhang mit dem (NKbrgessen verwendet, was
wiederum den Zusammenhang zum Gedachtnis und asensaufnahme verdeutlicht.

Warum nicht ,Hore“?

Man konnte meinen, der Befehl des Horens sei nalgeridd gewesen, da scheinbar nichts
Schriftliches mitgebracht wurde und Mohammed (3 desens unkundig war. Doch bei
tieferer Uberlegung ergibt sich: Hatteissa (,hore) geheiRen, hatte Mohammed (s) sich in
jenem Moment womdglich nur auf Inhalte konzentridszw. den Text nur inhaltlich
weitergegeben statt sich den Wortlaut zu merkendi@sen weiterzugeben. So wurden nicht
nur Verfalschungen verhindert, die bei inhaltlichéfeitergaben zwangslaufig irgendwann
entstehen. Es wird auch deutlich, dass es hieffextstatt nur Inhalte geht. Dies ist bei der
Beantwortung der Frage nach dem Wesen des KorahtigiicDieser ist namlich eine
Verbalinspirationund somit nur in seinem arabischen Wortlaut ,Kérdede Ubersetzung ist
kein Koran mehr, sondern nur ein paralleler Tegt, lddiglich auf &hnliche Bedeutungen wie
die des Koran abzielt.

Von Anfang ist klar: Mohammed (s) ist ein Lesendg&tt nur (z.B. Visionen) deutender
Prophet (s): { Bv GESANDTER VONGOTT, DER REINGEHALTENEBLATTER VERLIEST. }°

Der Einschub ,im Namen deines Herrn*

Der Zweck oder die Bedeutung des Einschiissni rabbik (wrtl. ,mit dem Namen deines
Herrn®) kénnte vielerlei sein. Um den maximalen &n aus der Erwahnung des Ausdrucks
zu ziehen, sollten alle realistischen Mdoglichkeit@nder taglichen Praxis bericksichtigt
werden:

® Sure Nr. 87, al#4, Vers 6. Statt ,zum Lesen bringen* wird aucthgien” ibersetzt.
® Sure Nr. 98, al-bayyinah, Vers 2.
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- Habe den Namen Gottes beim Lesen stets im Sinn.

- Erwdhne den Namen Gottes vor dem Lesen.

- Lies im Auftrag Gottes, d.h. als Gehorsam Gott géber, d.h. kimmere dich um die
korrekte Absicht vor oder beim Lesen.

- Gib diese Worte nicht als deine eigenen aus.

- Lies um des Namens deines Herrn willen, d.h. wanaer Name Gottes etwas wert
ist.

- Lies mithilfe des Gottesnamens bzw. seiner Erwagnun diesem Fall ware der
Gottesname wie ein Instrument, welches das Leskiclgert oder aufgrund des
gottlichen Segens den Nutzen des Lesens vergrbRert.

Die anfangliche Objektlosigkeit von ,erschaffen hdt

Auffallig ist, dass das erstdalaq(,erschaffen hat*) zunachst objektlos ist, d.lthhierwdhnt
wird, was der Schopfer erschaffen hat. Dies hatcleedene Wirkungen:

Es assoziiert Souveranitat - der Sprecher lasseiner Rede aus, was Er will. - Es lasst
ahnen, dass die Tatsache, dass Er erschaffen iohtiger ist als das, was Er erschaffen hat.
Es lasst sich durchaus als rhetorische Hochwertiexy Schoépferseinan sich verstehen.
Schon die Erschaffung eines einzigen Atoms istitseveunderbar genug. - In der Tat ist die
Handlung des Erschaffens die essentiellste allgtigiien Handlungen, so sehr, dass unter
.<der Schopfer” immer sofort ,Gott* verstanden wirds scheint somit endlich klar, warum
die chronologisch betrachtet erste Erwdhnung GatteKoran sofort Sein Schopfersein
einbezieht. DarUber hinaus ist das Schopfersejerdge Eigenschaft, welche die Beziehung
zwischen dem Herrn und Seinem Knecht in ihrem fometstalsten Aspekt erst begriindet,
denn Letzterer ist dadurch Knecht bzw. Eigentumté&otweil Gott §.w.t} ihn erschaffen
hat. (Anders als dasjenige, weswegen eine SachEigéntum eines Menschen betrachtet
wird, ndmlich Kauf, Schenkung oder Erbe.)

Die Objektlosigkeit passt auch zu der Tatsaches Gandtalles erschaffen hat, so dass es nicht
notig ist, immer zu erwahnen, was Er genau ersehdfét.

Es ist wichtig zu erwdhnen, dass wir uns zwar duteh Verstand und die Komposition
dieser Versgruppe darin bestatigt fihlen, dassty&wé” ehrwirdiger als ,Hardware” ist, d.h.
z.B. den Vernunftwesen gelehrte Gottesworte hoh&anges als erschaffene materielle
Kdrper sind, doch darf dies nicht zu dem Fehlerdiihdie Schopferhandlung Gottes gering
zu schatzen. Im Gegenteil: dass Got.W.t} erschafft, ist sicher mindestens so
bewundernswert wie dass Er lehrt, und was gibt@suddernswerteres als die Erschaffung
aus dem Nichts? Sondern es soll uns bewusst sass, dasywoflr das physische Material
erschaffen wurde, wichtiger ist, al@rauses erschaffen wurde und besteht.

Die Wohltat ,Schreibrohr*
Im dritten Vers rihmt bzw. lobt sich der Allwissen{s.w.t} — im darauf folgenden Vers

sieht man, wofur, ndmlich fir das Lehren mit denir8ibrohr. Somit ist die schriftliche
Fixierung von Wissen eine groRe Gnadengabe GoBReasaus folgt, dass ein dankbarer

" Natiirlich kame die Hilfe und Wirkung nur von Gstlbst, wenn auch von Ihm an die Verwendung Seines
Namens geknipft, wie eine Belohnung fur die Wedsaling, welche die lesende Person dem Namen gegrenib
hegt und aufgrund welcher sie ihn verwendet.

4



Umgang mit der Angelegenheit der schriftichen &ixng erforderlich ist, was wiederum
eine Verpflichtung zu schriftlicher Bildung sehrhedegt.

Scheinbare Voraussetzung fur diese Schlussfordersingedoch, dass im vierten Vers
tatsachlich das steht, wofir sich Gadty.t} im dritten Vers als in hochstem Mal3e edelmutig
bezeichnet. Dass dem so ist legt die folgende Tlatsaahe.

An fast allen Stellen des Ehrwirdigen Koran, anedean die Formef xall (,DAS LoB
GEBUHRT GOTT") ein ¢-Relativsatz ohne eine darin enthaltene Verneiramgeschlossen

ist, ist der Inhalt des betreffenden Relativsatziebtbar geeignet, als Begriindung fir den
Dank, den Gott verdient hat, zu dienen:

{ o dgat by oeSions Jo J50 el daadi }

{ onellell o sl n B ) kil 5 ) s e ey il g gl 136 }
{ ol osle o i o Lliab U1 b ek YUy Lo Ok 3l Lsls i)y }
{ 0 e sl d a1 sy }

{ sles e adl a Ty o NI 0Ty ey Lo U1 bkt 1,005 }

{ 30 Ulas of Y szgd LS Loy Vb Ul 01 b et 15065 }

{ 5 Sl Jam y o V1 @ padt gl ) & ekl }

{ sl o ) O Bl s} S e L ny s b ek }

Die einzigen beiden Verse, an denen dies nichffeogichtlich ist, sind die folgenden. Doch
die Struktur ihrer Relativsatze unterscheidet gigbleich mehr als die Relativsatze der eben
aufgefiihrten Beispiele von Vers 96:4, denn sie Hmten im ersten folgenden Fall eine
Verneinung des Verbs und im zweiten Uberhaupt Weirp.

{ o oS a5 2V 3 edi dy 20 3 by gl 3L gl d e }
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Dass die Séatze A5 LOB GEBUHRT GOTT* und ,DEIN HERR IST DEREDELSTE® inhaltlich
weitgehend Aaquivalent sind, durfte allgemein natthvhbar sein und keine weitere
Erklarung bendétigen.
Die zentralistische Struktur
Das Folgende stellt die Visualisierung der struéiten Symmetrie der Versgruppe dar. Dass

Vers 3 in der Mitte zwischen zwei Verseor ihm und_zwei Versemach ihm steht, ist
offensichtlich. Nun kann in der folgenden Darstetjyeder selbst nachzahlen, dass er in der



Mitte zwischen_neun Wértermor ihm und_acht Wértefnnach ihm steht (wie im Video
erklart, ist die Differenz von nur einer Silbe fitie Konstatierung der Mittigkeit
vernachlassigbar):
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Es ist sogar eine von innen nach auf3en gehende &ymmrarkennbar: Unmittelbar vor ihm
vier Wérterund unmittelbar nach ihm drei Woérteund ganz auRen oben fiinf Worterd
ganz aul3en unten funf Worter

Und in der folgenden Darstellung, vereinfacht dur€hennstriche, kann jeder selbst
nachzahlen, dass er auch in der Mitte zwischenil®@rSvor ihm und 19 Silbeff nach ihm
steht:

ig-ra°-bis-mi-rab-bi-kal-la-dhee-cha-laq
cha-la-qal-in-saa-na-min-‘a-laq

al-la-dhee-‘al-la-ma-bil-qa-lam
€al-la-mal-in-saa-na-maa-lam-ya“lam

Auch hier ist eine von innen nach au3en gehendarigyre erkennbar: Unmittelbar vor ihm
neun Silberund unmittelbar nach ihm neun Silpemd ganz auf3en oben elf Silbemd ganz
aulRen unten zehn Silben

Die Visualisierung der Mittigkeit von Vers 3 hinkitich der Sprechzeit gestaltet sich weniger
trivial, da hierfir gute Kenntnisse der akzentfneigussprache des Hocharabischen ndtig
sind. Gemal den Erlauterungen in dem Lichtwortké&tti,Bestimmung der hocharabischen

Sprechdauer” ergibt sich jedenfalls die folgendet®king von Elementarsilbenl&ngen:

2+2+2+1+2+4+1+2+1+2+1+1
1+1+2+2+2+1+2+1+1

8 Wie im Video erklart, ist die Differenz von numeim Element fiir die Konstatierung der maximalertilykeit
vernachlassigbar. Andererseits lasst sich gerasfeeime Erstaunlichkeit feststellen, da immer ineitan Teil

ein einzelnes Element fehlt* und sich dies als dlakch dafir auffassen lasst, dass der syntaktische
Schwerpunkt in den Versen 3 bis 5 liegt. Somittliggrade durch dieses kleine Differenzphanomen Saast
recht in der Mitte.

? Siehe FuRnote 7.

1% Siehe FuRnote 7.

! Siehe FuRnote 7.



2+1+2+2+1+1+2+1+1
2+1+2+2+2+1+2+2+2+1

Eine einfache Addition ergibt 30 ESlor dem Vers und 30 EShach ihm. Auch hier ist eine
von innen nach aufRen gehende Symmetrie erkennbamnitiglbar vor ihm_13 ESlund
unmittelbar nach ihm 13 ESund ganz aul3en oben 17 E®id ganz aul3en unten 17 ESL

Achtung: Es existiert eine weitere wichtige Vertied in Form eines Videosit dem Titel
»Aufwarts! Wissen und Bilduhg URL.: lichtwort.de/003extra




